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Informacja o sytuacji finansowej Gminy Szprotawa zeszczegoélnym uwzgidnieniem
aktualnego stanu zadidenia, a takze prognozy zadhzenia w roku budzetowym oraz
kolejnych latach.

Zobowigzania Gminy Szprotawy wg stanu na koniec Il kwart2023 r. wynosz
56.201.527,15 ziStan zobowjzan wedtug tytutdw dianych przedstawia sinastpujaco:

1) dlugoterminowe kredyty i pyczki 56.201.527,15 zt.

Zestawienie zadkenia z tytutu wyemitowanych obligacji i zagnietych pazyczek wg stanu na

dzien 30.09.2022 r. przedstawia pésza tabela:

data wykupu
wedtug
instytucja finansujaca | pozyczka/obligacje kwota seria/numer umowy umowy

PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 100 000,0( SERIA 10H 2027-12-20
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( SERIAG11 2022-12-12
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 060 000,0( SERIA H11 2023-12-28
PKO BP SA w Warszawie obligacje 600 000,0( SERIA F12 2023-12-21
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA G12 2024-11-19
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA H12 2024-11-19
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA 112 2025-11-19
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA K12 2026-11-19
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA D13 2025-07-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 900 000,0¢ SERIAE13 2026-12-09
PKO BP SA w Warszawie obligacje 600 000,0( Seria A15 2024-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 600 000,0( Seria B15 2025-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ Seria C15 2026-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria D15 2027-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria E15 2028-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria F15 2028-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria G15 2029-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria H15 2029-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria 115 2030-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria J15 2030-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 000 000,0( Seria K15 2031-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 000 000,0( Seria L15 2031-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 000 000,0( Seria M15 2031-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 000 000,0( Seria N15 2031-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 200 000,00 SERIA B16 2025-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 400 000,0q SERIA C16 2026-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 400 000,0¢ SERIA D16 2027-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 500 000,0( SERIA F16 2029-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 400 000,0( SERIA G16 2030-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 800 000,0¢ SERIA A 17 2028-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 700 000,0( SERIAB 17 2028-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 200 000,0( Seria H17 2030-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 500 000,0( Seria 117 2031-11-25
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PKO BP SA w Warszawie obligacje 0,00 Seria J17 2032-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 2 000 000,0( Seria K17 2032-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 820 000,0¢ Seria L17 2032-11-25
PKO BP SA w Warszawie obligacje 1 500 000,0( Seria A18 2032-11-25
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 200 000,0d Seria E18 2023-12-01
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 100 000,0( Seria F18 2025-12-01
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 100 000,0( Seria G18 2026-12-01
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 500 000,0¢ Seria H18 2027-11-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 400 000,0¢ Seria 118 2028-08-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 600 000,0( Seria J18 2029-07-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 500 000,0¢ Seria K18 2030-11-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 1 000 000,0( Seria L18 2031-08-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 1 100 000,0( Seria M18 2033-11-21
Dom Maklerski Banku BPS obligacje 1 100 000,0( Seria N18 2033-11-21
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 168 360,00 SZKRVIII-311/37/21 2022-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 468 360,00 SZKRVIII-311/37/21 2023-03-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 422 337,13 SZKRVIII-311/37/21 2023-06-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 331 251,00 SZKRVIII-311/37/21 2023-09-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 331 219,00 SZKRVIII-311/37/21 2023-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2024-03-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2024-06-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2024-09-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2024-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2025-03-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2025-06-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2025-09-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 500 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2025-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 450 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2026-03-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 450 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2026-06-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 450 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2026-09-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 350 000,00 SZKRVIII-311/37/21 2026-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2027-03-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2027-06-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2027-09-30
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2027-12-31
Bank Spotdzielczy w

Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2028-03-31
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Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2028-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2028-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2028-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2029-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2029-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2029-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2029-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2030-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2030-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2030-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2030-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2031-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2031-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2031-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2031-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2032-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2032-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2032-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2032-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2033-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2033-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2033-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2033-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2034-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2034-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2034-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2034-12-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2035-03-31
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2035-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2035-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2035-12-31
Bank Spoidzielczy w poyczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2036-03-31
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Sztumie

Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2036-06-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2036-09-30
Bank Spotdzielczy w
Sztumie payczka 2500,00 SZKRVIII-311/37/21 2036-12-31

W kazdym roku ob¢tym prognoz WPF kwota diugu ¢dzie s¢ zmniejsza proporcjonalnie
do przypadajcej na dany rok splaty zadienia. W roku 2036 planowana jest ostateczna sptata
zadtwenia. Wzadnym roku olgtym prognoz nie jest planowany diug, ktérego sptata dokonywana
bytby z wydatkdw.

W zaleznosci od stopnia realizacji planu dochodow i wydatkpweyjetych w prognozie
dlugu Gminy Szprotawy na lata 2023-2036 gaswva bedzie korekta potrzeb pgczkowych
I zmiana zadhzenia gminy.

Prognoza zadienia na kolejne lata przedstawiona zostata wyczahym zestawieniu

tabelarycznym.

Zestawienie spraw gdowych prowadzonych przeciwko Gminie Szprotawa

Obecnie w toku znajdgj sie dwie sprawy w pogpowaniach gdowych, w ktérych Gmina
reprezentowana jest przez petnomocnikéw z KandéeRadcédw Prawnych Zygmunt Jerzmanowski
i Wspdlnicy sp. k., a ktére magotencjalnie skutkowakonieczndcia zaspokojenia roszczanapgtkowych
przeciwnikow procesowych Gminya$o nas¢pujace postpowania:

1) z powoOdztwa Syndyka Masy Upadifci Zaktadu Ogélnobudowlanego ZBOIS sp.z 0.0. w upaokci
likwidacyjnej — prowadzona przed Sidem Okregowym w Poznaniu pod sygn. akt: IX GC 1295/14.

Sprawa pozostaje w toku od roku 2014. Werfrzedmiotu sporu to: 59.825.291,00 zt. Roszczenie
obejmuje réwnie zadanie odsetek liczonych od dnia 17 listopada 20Xdbrdnia zaptaty, a ta& zwrotu
kosztéw procesu.

W sprawie tej przeprowadzonozjuwozpoznanie wszystkich osobowycdhédet dowodowych.
Sporadzona zostata opinia biegtego. Na rozprawie dniduBggo 2020 r. 81, po przestuchaniu biegtego
zobowgzal go do ,ponownego przeanalizowania wszystkictkudeentow znajduacych s¢ w aktach
sprawy, istotnych dla wydania opinii na okoliczoiowskazane w postanowienigds!, w tym dokumentéw
w postaci elektronicznej znajdigiych sé na wszystkich ptytach CD w aktach sprawy i wskéadowi w
terminie miesica, czy na podstawie tej dokumentacji, jest w stanjyda opinie odpowiadac na pytania
sadu czy te koniecznym jest przeditenie przez strony innej dodatkowej dokumentacjprdgt nie ma w
aktach sprawy, @i tak konkretnie jakiej — pod rygorem uznania, biegly jest w stanie wydaopinie na
podstawie zgromadzonych w aktach sprawy dokumentd@cenia mu opinii uzupetniggej w oparciu o te

dokumenty”.
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Dnia 02 czerwca 2020 ra& Okregowy w Poznaniu deczyt petnomocnikowi Gminy Szprotawa kepi
pisma biegltego, w sprawie wskazania dodatkowychudwntéw dot. wyceny prac budowlanych
wykonanych przed odgtieniem od umowy. 16 czerwca 2020 r. dgd® Okegowego w Poznaniu
wystosowane zostato pismo procesowe Gminy Szprotitveodpowiedzi na zobowdanie gdu, w kwestii
odpowiedzi na zapotrzebowanie biegtego, co do nadder sprawy z powodztwa Syndyka Masy Upadto
Zakladu Ogdlnobudowlanego ZBOIS z o.0. w upéditdikwidacyjnej. Z tréci pisma wynika, 2 Gmina
Szprotawa udogpnita biegtemu wyczerpgge i szczegétowe materialy w zakresie ostatecznegiwzenia
prac wykonanych przez figrzBOIS. Dnia 01 pzdziernika 2021 r. w &lzie Okegowym w Poznaniu IX
Wydziat Gospodarczy odbytoeskolejne posiedzenie w niniejszej sprawie. 28dagernika 2021 r. &l
Okregowy
w Poznaniu wydat wyrok, na mocy ktérego a@zono od pozwanej (Gminy Szprotawa) zapled rzecz
powoda (Syndyka Masy Upadibowej Zaktadu Ogdlnobudowlanego ZBOIS Sp. z o.wolikwidacji
upaditgciowe]) kwot 1.828.627,36zt (jeden milion osiemset dwaélzee osiem tysicy szécset
dwadzidcia siedem ziotych 36/100) z ustawowymi odsetkaabp@nienie w ptatnéci od 17 listopada
2014 r. do dnia zaptaty. W pozostatym zakresie miatwo zostato oddalone. Kosztami procesu w scato
obcigzono powoda, pozostawigy ich szczegbtowe wyliczenie referendarzowd@vemu. §d nakazat
sciagm¢ z zagdzonego roszczenia na rzecz SkarbuisRea — §du Okegowego w Poznaniu kwet
100.000 zt tytutem optatyadowej od pozwu, od ktérej poniesienia powod zastadiniony.

Gmina Szprotawa rozwa apelag w powyzszej sprawie. Wyrok, ma na wzgtdzie wartdc
przedmiotu sporu 59.825.291,00 jest korzystny @hainy. Uzasadnienieagdu potwierdza argumentgcj
prezentowa przez Gmig od pocatku procesu. Wysoce dyskusyjna jest natomiast ocamaemania przez
sad zarzutu procesowego w zakresie dokonanej zapéatgecz podwykonawcdw oraz uznanie za nieya
klauzuli 15.2 FIDIC i tym samym kar umownych zamaézne Gminie. W opinii kancelarii prowaglze]
sprawe sad w obu tych przypadkach powinien orzec odmienmiddalé powddztwo w caléci. Roszczenie
wzajemne Gminy z tych tytuldw byto podniesione wpodiedzi na pozew, a tak& zgtoszone do masy
upadtdci juz w 2013 r. Szczegolnie sprawa niemeasci postanowié FIDIC jest zaskakuafa, poniewa juz
raz 9d w Poznaniu zajmowatesbcery tej kwestii i uznatlze kary umowneggminie naleéne co do zasady.
Kwestia ta byta podnoszona w sprawie Zaktadu Odnildowlanego ZBOIS. Wyda¢ obecny wyrok s
zatem, albo zmienit ligi orzecznicz, albo po prostu pomah wskazane postanowieniegdhi Apelacyjnego.
Powyssze stanowi bedzie kluczowy zarzut apelacyjny. afpliwosci budzi ponadto kwota
skapitalizowanych odsetek, gdywarta¢ netto faktury wynosita ok. 1.200.000 zt. Kwotgednak powinna
zost& zweryfikowana po zapoznaniwse szczeg6towym uzasadnieniem wyroku.

W zwiagzku z powysz spravg, dnia 06.06.2022 r. peinomocnik Gminy Szprotawaywhat dogczenie
odpisu apelacji Syndyka masy upadioZaktadu Ogdlnobudowlanego ,ZBOIS” Spétka z odcanm
odpowiedzialnécia w upadidci likwidacyjnej. Powod zaskayt wyrok S3du Okggowego w Krakowie z
dnia 28 padziernika 2021 r. sygn.. akt. IX GC 1295/14 w&z, tj. do kwoty 17.848.462,00 zt. Oznacza to,
ze wyrok oddalajcy powodztwo wobec Gminy jestjyrawomocny w pozostatej €i, tj. w zakresie

réznicy pomedzy kwot objetg pozwem (59.825.292,00 zt.), a kwataskazenia, czyli jest prawomocny co
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do kwoty 41.976.830,00 zt. Kolejna rozprawa zost@a@naczona przez a8 Apelacyjny w Poznaniu na

dzien 12.08.2022 r.

2) postepowanie egzekucyjne prowadzone przeciwko Gminie z miosku Banku Spéitdzielczego
w Trzebielu i powodztwo przeciw egzekucyjne skieroane przeciwko Bankowi — rozpoznawane
przez Sd Okregowy w Poznaniu pod sygn. akt: IX GC 654/18.

Sprawe mazna uzné za zakéczory, poniewa Bank Spétdzielczy w Trzebielu zwrdocit Gminie Satawa

koszty procesu watznej wysokéci 106.217,00 zt. (w tym 56.200,00 zt. kosztow zpstwa procesowegqo).
Whpfaty zostaly dokonane 30 czerwca 2021 r. (95 @) 7oraz 12 padziernika 2021 r. (11 250 zi).

Ponizej opis przebiegu sprawy od rozpecia do momentu zakezenia:

Komornik Sidowy przy Sdzie Rejonowym wSwiebodzinie Eliza Noworyta wszela i prowadzita
egzekugt swiadczenia pieriznego w kwocie 2.065.804,44 zt z dalszymi odsetkagmikajacymi z tytutu
wykonawczego w postaci wyroku@ Okregowego w Poznaniu z dnia 14 lutego 2014 r. (sygn.I{ GC
1034/13) zaopatrzonego w klaugwlykonalndci nadam postanowieniem f8lu Okggowego w Poznaniu
z dnia 7 marca 2018 r. (sygn. akt: IX GCo 5/18).

Gmina Szprotawa pozwem z dnia 18 czerwca 201@niosta wobec Banku Spoétdzielczego
w Trzebielu o pozbawienie w/w tytutu wykonawczeggkonalnaci. Po uwzgtdnieniu w czsci wniosku
Gminy o zwolnienie jej od kosztowadowych oraz w cakei wniosku o udzielenie zabezpieczenia
powoOdztwa, sprawie nadano bieg.Wyrokiem z dniai2gsia 2019 r. & Okrgowy w Poznaniu (sygn.
akt: IX GC 654/18) pozbawit w catoi wykonalndci tytut wykonawczy du Okregowego w Poznaniu z
dnia 14 lutego 2014 r. (sygn. akt: IX GC 1034/1Batpzonego klauzglwykonalngci na rzecz pozwanego
nadam postanowieniem g8lu Okegowego w Poznaniu z dnia 7 marca 2018 r. (sygn.ldk&Co 5/18), a
nadto zagdzit od Banku Spétdzielczego w Trzebielu na rzeozil®y Szprotawa kwet95.017,00 zt tytutem
zwrotu kosztow procesu.

Wyrok na ten moment nie jest prawomocny. Orzeaeniaz z uzasadnieniem gorone zostato
Kancelarii dnia 5 listopada 2019 r. Pozwanyzgloapelacg od wyroku, zawieraga rowniez wniosek
0 zwolnienie go od kosztéwgdowych, ktéry zostat uwzetiniony w zakresie optatygdowej od apelacji
powyzej kwoty 100.000,00 zt. Postanowienie w tym przeabi@ wydane zostato dnia 19 grudnia 2019 r.
i doreczone petnomocnikowi pozwanego dnia 8 stycznia 2020Wobec braku odnotowania
uprawomochienia siwyroku, Kancelaria spodziewagsize optata od apelacji zostata przez pozwanego
uiszczona. Trwa zatem oczekiwanie nacdoenie apelacji pozwanego petnomocnikowi Gminy.

Uzasadnienie wyroku | instancji wskazuje m.in. toaze Gmina Szprotawa jeszcze w 2014 r.
skutecznie zwolnita giz zobowazania z orzeczenia z dnia 14 lutego 2014 r. (sggn.IX GC 1034/13).

W wyniku ziazenia wraz z pozwem o pozbawienie tytutu wykonawozegiosku o zabezpieczenie
powodztwa poprzez zawieszenie ppswania egzekucyjnego prowadzonego przez Komor&ikiswego
przy Sidzie Rejonowym wSwiebodzinie Eliz Noworyte (KM 702/18) — posfpowanie to pozostaje
zawieszone. Los tego popbwania uzaleniony jest od uprawomocnieniagsiwyroku pozbawiagcego
wykonalngci tytutu wykonawczego. W przypadku utrzymania ®&go orzeczenia w mocy, pggbwanie

egzekucyjne powinno zostaimorzone bez negatywnych konsekwencji dla GminynlW/ypostpowania
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egzekucyjnego jestscisle uzaleniony od sentencji wyroku, jaki zapadnie w ppswaniu
przeciwegzekucyjnym.

Dnia 15.05.2020 r. petnomocnik reprezemtyj Gmire Szprotawa w powxszej sprawie otrzymat
apelacg Banku Spétdzielczego w Trzebielu od wyroku z d28a08.2019 r. Apelacja zostata optacona przez
Bank (wpis w wysokéci 50.000 zt.) i akta zostaty przekazane dollBApelacyjnego. Dnia 25.06.2020 r.
kancelaria reprezentiga gmire wystosowata do 4lu Apelacyjnego w Poznaniu odpowiteda apelag
Banku Spoétdzielczego w Trzebielu. Sprawa prowadjestapod sygnatgrakt | AGa 204/20.

Wyrokiem z dnia 15 czerwca 2021 rgdd Apelacyjny w Poznaniu oddalit apelagozwanego
Banku Spétdzielczego w Trzebielu i zdgit na rzecz powoda zwrot kosztow procesu w ltansji w
kwocie 11.200,00 zi. W ustnym uzasadnieniu motywd@gkazano, 4 oczywistym jest,ze przedmiotem
powoOdztwa przeciwegzekucyjnego #eo by tytut wykonawczy w postaci opatrzonego w klagzul
wykonalnaci wyroku, j&li kwestionowane jest przgjie prawa tam wskazanego. Zakazem (pawagczy
osydzonej) objte jest samo merytoryczne rozstrzygme, w tym wypadku: wyrok z 2014 r. zazapcy
kwote przeszto 2 min zt na rzecz podwykonawcy — Stefietawskiego. Oznacza tee Sd | instancji nie
tylko mogt, ale musiat zbadakweste tego, czy i kiedy do ewentualnego péz& wierzytelndéci doszto.
Strona pozwana nie potrafita odpowiedziea pytanie, kiedy to wiaiwie przef¢ miata na
wierzytelnag¢. W zalenosci od kontekstu sprawy wskazywatadh to cesg z 2012 r., bdz aneks z 2017 r.,

a to jeszcze same umowy faktoringu z 2011 r. Wsk@z& celem wykazania formy z podpisami notarialnie
poswiadczonymi nie byto konieczne zawieranie anekscz Ima@na byto ¢ czynndé¢ wykona bezpgrednio
na dokumencie z 2012 r., lecz strona pozwana nieiladoma¢, ze wéwczas druga przestanka uzyskania
na swoj rzecz klauzuli (tj. przelew wierzyteldc po powstaniu tytutu egzekucyjnego) nie zostanie
wykazana. Na rozprawie apelacyjnej strona pozwaedyla w stanie wskazdnnego nk wynagrodzenie
swiadczenia, ktore mogto byobjete zakazem cesji. W tych okoliczwiach cesja wymagata zgody Gminy
Szprotawa. W motywach zawarto wskazéwkcha@ zaznaczajc, ze nie jest to formalna i wkaca czs¢
rozstrzygngcia — ze oceniajc dziatania Gminy Szprotawa najeprzede wszystkim opietasic ha jej
intencjach, nie Zana potencjalnie niefortunnym nazewnictwie ptglih dziata — tak jak pierwotnie robity
to sdy zagaiskie i zielonogorskie. Poza atpliwosciami jest natomiast toze intency Gminy byto
zwolnienie st z zobowjzania, tj. zaspokojenie naleosci z wyroku z 2014 r. &1 zgadza si z wyrokiem |
instancji, wskazujc jedynie,ze mazna bylo w uzasadnieniu tego orzeczenia bardzieyireg kweste tego,
dlaczego nie bylo przeszkéd do wytoczenia powodzhaapodstawie art. 840 Kodeksu ppstwania
cywilnego.
W zakresie kosztow pagiowania gdy zagdzity:

1) Za |l instangt — od Banku na rzecz Gminy kwgo®5.017 zt. (w tym koszty zagistwa procesowego

45.000 zt. - w podwdjnej wysokoi z uwagi na skomplikowany charakter sprawy);

2) Zallinstangs — od Banku na rzecz Gminy kwdtosztow zagpstwa procesowego 11.200 zt.
Podsumowupc:

Oddalenie apelacji Banku Spotdzielczego oznasza,
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1) Sad Apelacyjny w Poznaniu uznaike Bank Spoétdzielczy w Trzebielu nie miat podstawudgskania
klauzuli wykonalndci przeciwko Gminie i zdj prawomocnie klauzgl wykonalngci z wyroku
zagdzapcegoswiadczenie na rzecz Stefana Bielawskiego;

2) sady potwierdzity,ze Gmina Szprotawa zasadnie wptacita w 2014 r.znaké zagdzom na rzecz
Stefana Bielawskiego (ok. 2,5 min zt.) na rachudegozytowy $du Rejonowego WWaganiu i tym
samym zostata zwolniona z zobagwénia;

3) umowa wymagata, aby wszelkie cesje wierzyt&thbyly uzalenione od zgody Gminy, a g nie
mogty by¢ skutecznie dokonane w przypadku braku takiej zgediptyczy to cesji wierzytelgoi
wobec Gminy i firmy ZBOIS, dokonywanych przez StefaBielawskiego (Gmina takich zgdd nie
udzielita);

4) dysponowaniesrodkami piengznymi wptaconymi na rachunek depozytowyd8 Rejonowego
w Zaganiu ley w gestii widciwych komornikéw, ew. innych podmiotéw, ktére wykssic tytutem
prawnych do dysponowania nimi. NiezZyenatomiast w zakresie decyzji Gminy;

5) Bank Spétdzielczy nie ma podstaw do prowadzenialegzi wzgkdem Gminy.

6) Bank ma obowizek zwrotu Gminie kosztéw procesu gcinej wysokéci 106.217,00 zt. (w tym
56.200,00 zt. kosztow zggistwa procesowego).

3) skarga na czynndci komornika z grudnia 2017 r. — Sd Rejonowy w Zaganiu (sygn. akt: | Co
26/18).

Dnia 28 grudnia 2017 r. Gmina Szprotawa otrzynmdatanowienie Komornikag8owego przy
Sadzie Rejonowym w Swiebodzinie Elizy Noworyty w przedmiocie umorzenipostpowania
egzekucyjnego prowadzonego z whniosku Stefana Bdmgo pod sygnatgrakt KM 2952/17 w trybie art.
825 pkt 1 kpc — tji. na wniosek wierzyciela. Komdérnien jednoczénie przyznat wierzycielowi
reprezentowanemu przez radprawnego koszty zagistwa w posipowaniu egzekucyjnym w kwocie
3.750,00 zt. Nadto, w postanowieniu tym ustalonsztp postpowania egzekucyjnego w wysackd
35.412,70 zt (w tym kwota 44 zt tytutem kosztow ghmenia korespondenciji; kwota 28.755,04 zt tytutem
optaty stosunkowej z art. 49.2 ustawy o komornikagtowych i egzekucji oraz kwota 6.613,66 zt tytutem
VAT), ktérymi to kosztami obaizono w catdci dtuznika. Komornik orzekt przy tym o obowdku zwrotu
na jego rzecz kwoty 44,00 zt przez wierzycielaaadiwnika natayt obowiazek zwrotu kwoty 35.368,70
zt. W przywotanym postanowieniu orzeczonozlo zwrocie tytutu wykonawczego. Skarga dot. m.in.
braku zasadrioi obchzania diinika w/w kosztami.

Skarga powinna zostaozpoznana przez 38 Rejonowy wZaganiu pod sygn. akt: | Co 26/18,
pierwotnie przewidywanozisprawa zostanie zakczona dnia 27 maja 2020 r., gdya t dat wyznaczono
nastpne posiedzenie. W zgiku z przetrzymywaniem dokumentacji procesowej pr&gd Okregowy
w Poznaniu kolejna rozprawa odbyta &l kwietnia 2022 r., w tym dniug8 Rejonowy wZaganiu wydat
postanowienie | Co 26/18 w ktoérym podzielit stanska Gminy Szprotawa uwzglniajc skarg, poprzez
uznanie, 1 egzekucja przeciwko Gminie byta niedopuszczalida.tej podstawie gsl zmienit podstaw
prawrg umorzenia egzekucji, co oznacza, Gmina nie zostanie ol¢bna kosztami egzekucyjnymi (min.
35 tys. zt.).
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Ponadtoprzed Sgdem Okregowym w Zielonej Goérze toczy si sprawa przeciwko Gminie
Szprotawa z powodztwa B.M. i R.M. z sygn. akt. | C191/13 Roszczenie dochodzone przez powodéw
Z tytutlu odszkodowania za utracone plony i zyskzwiazku z odwodnieniem przy budowie oczyszczalni
sciekdw wynosi 685.300 zt. Przestuchatigiadkéw odbyto si w dniu 13 maja 2020 roku o godz. 9:00
przed Sdem Rejonowym w Poznaniu. Przestuchanie realizowayie w drodze pomocy prawnej na
wniosek Sdu Okrgowego w Zielonej Gorze. Peilnomocnikiem procesowgaminy Szprotawa jest
Kancelaria Radcy Prawnego Anna Kowalska-Kasprzak.nmiejszej sprawie dokonano przestuchania
bieglych w ramach spotkania online. Dodatkowo 28rwca 2022 r. w fizie Okegowym w Zielonegj
Goérze dokonano stuchania Burmistrza Szprotawy gkany. Sprawa nie zostata zakaona, poniewaSad
postanowit dopfci¢ do sprawy kolejnego biegtego, ktéremu wyznaczykwizciomieseczny termin na

sporadzenie opinii.
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